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As Leis n° 11.690 € n° 11.689 trouxeram
importantes alteragdes ao Cédigo de Pro-
cesso Penal, tornando-o em boa parte mais
democratico.

Muitas novidades merecem elogios,
como a justa atengio dispensada i vitima,
que passa a ser comunicada dos atos pro-
cessuais relativos ao ingresso e 3 safda do
acusado da prisdo, 4 designagio de data para
audiéncia e i sentenga e respectivos acor-
daos (art. 201, § 2°). Igualmente, o fato das
partes formularem as suas perguntas, du-
rante a.audiéncia, diretamente s teste-
munhas (art. 212), a simplificagio dos que-
sitos no Tribunal do Jari (art. 483) etc.

Nao obstante virias as louvaveis mudan-
¢as, a extingao do protesto por novo Jdri nio
nos pareceu acertada.

Sempre nutrimos simpatia por esse ins-
tituto que estava presente em nosso orde-
namento desde o Cédigo de Processo Pe-
nal do Império de 1832, A sua inspiragdo ¢
inglesa, sendo cabivel, aquela época, nas
condenagdes a (a) degredo ou desterro por
cinco anos ou mais; (b) galés ou prisdo por
trés anos ou mais; e (c) a morte. Logo de-
pois, em 1841, como explica Floréncio de

Abreu" foi ele restringido somente as con-

denagdes & morte ou a galés perpétuas.
Embora abolidas as penas perpétuas e

de morte, o protesto por novo Jiri, em nos- ' -

sa'Republica, foi mantido na Justica Fede-
ral (Consolidagido das Leis Penais), bem
como nos Cédigos de Processo Penal do
Distrito Federal e de Alagoas, para as pe-
nas de 30 anos. Em Pernambuco, para as
iguais ou superiores a 24 anos; em Sergipe,
para as condenagdes iguais ou superiores a
20 anos, desde que havidas por maioria de
votos; ja em Minas Gerais e Rio de Janeiro
admitia-se o protesto mesmo nas conde-
nacbes unianimes. No Maranhio, cabia o
protesto para todas as condenagdes iguais
ou superiores a 20 anos e, as superiores a 10
anos, somente se a condenagio fosse por
maioria. Em Santa Catarina, cabia o pro-
testo para as condenagbes por maioria de
votos a 12 anos ¢, na Bahia, superiores a 10
anos; no Paran4, se a condenagio fosse igual
ou superior a 10 anos e, para as superiores a
6 anos quando o veredicto nao reunisse dois
tergos dos jurados, consoante ensina Epi-
nola Filho®. :

No Decreto n® 167 de 1938 fot o protesto
por novo Jiri mantido para as condena-
¢Oes iguais ou superiores a 24 anos, unini-
mes ou nio, afirmando Magarinos Tor-
res®, A época, que “ndo cabem aqui louvores
d nova lei pela conservagio da antigualha, em
sua férma primitiva”, tendo sido, até hd
pouco, preservado no Cdédigo de Processo

Penal de 1941 para as condenacoes a 20 anos
ou mais, independentemente do niimero de
votos. ‘

E verdade que esse recurso, durante sua
longeva vida, foi alvo de criticas. Borges da
Rosa, por exemplo, afirmou que o legisla-
dor manteve a tradi¢io sem realizar um
exame critico, “pois que, se o fizesse, prova-
velmente ndo adotaria o referido recurso”, nio
fazendo sentido haver um duplo julgamento
14 que “uma decisdo do Jiri, clara, completa e
concordante, deve, em regra, ser irrevogdvel,
desde que ndo houver vicio ou preterigio de
formulas no processo™®,

Vozes a seu favor também ecoaram, sen-
do o protesto defendido’ por Floréncio de
Abreu®. Alids, Pimenta Bueno ao deduzir
os argumentos favordvels ao protesto por
novo Jiri, dizia, em 1922, que mesmo sen-
do o Jiri imparcial, “pdde a eloquencia do
accusador, 1mpressées desfavordveis ao reo, 0
horror do crime por si 56, wma convicgio mo-
mentdnea, um erro funesto, seduzir ou des-
vairar o espirito dos jurados; ¢ que penas tio
graves como a de morte, ou privagdo perpetua
tdo dolorosa da liberdade ndo devem ter exe-
cugdo sem uma revisdo, embora as formulas

tenham sido guardadas, e que essa revisio ndo

pode ser outra sindo a de um novo jury”®.

E apés 176 anos de existéncia, a nossa
tradigio foi, enfim, abolida, e por qué?

Comentando‘a exposigio de motivos do
Projeto de Reforma do Juri recém-aprova-
do, René Ariel Dotti defendeu a extingdo
do recurso, aduzindo ser forcoso reconhe-
cer que a “estratégia” de quase sempre apli-
car a pena abaixo de 20 anos compromete a
aplicagio da pena justa, exclusivamente para
“fugir do énus de um novo julgamento com a
Sfatigante reencenagio da vida e da morte dos
personagens do fato delituoso”, bem como
“evitar os riscos de uma absolvigio do réu que
jéd foi condenado””, como aconteceu, hi
pouco, no famoso e triste assassinato da
irma Dorothy Stang, defensora da floresta
amazénica no Pari, tendo um fazendeiro,
condenado a mais de 20 anos pela acusagdo
de ser o mandante do crime, sido absolvi-
‘do em um segundo Juri.

Poder-se-ia, assim, argumentar que o
protesto por novo Jari garantia nada mais
do que o privilégio do segundo julgamento
“errar por Gltimo”.

QOusamaos discordar, mesmo porque te-
mos, hoje, uma situagdo jamais pensada.

Trata-se do julgamento pela midia,
transformando-se os processos criminais
em verdadeiros reality shows, novelas da
vida real com capitulos didrios, havendo
forte contaminagio da opinido puablica de
um Pafs inteiro. O julgamento acaba sen-

do realizado pela sociedade, fora do pleni-

‘rio do Jdri...

A absolvigio pelo segundo Jiri de uma
pessoa antes condenada, &, nesse contexto,
a malor prova de que a primeira condena-
¢do era fragil, por vezes parcial diante do
clamor publico, demonstrando-se, daf, ser
o recurso do protesto por novo Jari muito
importante.

Afinal, ndo se trata de evitar o risco de
uma ulterior absolvigio; cuida-se de redu-
zir as chances de uma errénea condenagio,
sendo o principio favor libertatis o funda-
mento de todo Estado Democritico de
Direito.

Lembramés, ainda, que ao contririo do
que sucede, em regra, nos Estados Unidos
e na Inglaterra, exigindo-se unanimidade do
Conselho de Sentenga®, atualmente no
Brasil nio hd nenhuma exigéncia nesse sen-
tido, admitindo-se condenacdes a altas pe-
nas com a diferenga de um tinico voto (qua-
tro a trés), o que denota fragilidade na con-
vicgdo dos jurados.

Ademais, com a aboligdo do protesto por
novo Jiri, deparamo-nos com uma grande
iniqiiidade.

Com efeito, a pessoa condenada pelo
juiz singular a 30 anos por extorsio me-
diante seqiiestro com morte (CD, art. 159, §
3°) tem a possibilidade de ver o mérito de
sua condenagdo reexaminado em uma ape-
lagdo, a qual devolve todo o conhecimento
da causa 2 segunda instincia, bastando ser o
recurso interposto no prazo legal.

J4 agora o condenado & mesma pena pelo
Tribunal do Jiri, por homicidio 'qualifica-
do (CB art. 121, § 2°), ainda que por quatro
votos a trés, ndo mais tém a possibilidade
de um novo julgamento pelo Jiri, a ndo ser
se o Tribunal anular o julgamento em ra-
z30 de uma nulidade ou entender ter sido a
decisdo manifestamente contriria i prova
dos autos (o que é mais limitado).

Sio por essas,razdes que, ao invés do
radicalismo de se aniquilar o protesto por
novo Jiri, entendemos melhor tivesse ele
sido.mantido, quigd restringindo-o a con-
denagbes iguais ou superiores a 24 anos,
como J4 ocorrera no passz_;ldo', ou limi-
tando o protesto para as condenagies ndo
undnimes a penas altas, como ji ocorfera
no Sergipe.

Gostarfamos de salientar, para finalizar,
consoante sustentdvamos em 2001 com
apoio em Georges Levasseur, Jorge de Fi-
gueiredo Dias® e Américo Taipa de Car-
valho!"", que “preceitos processuais penais que
incidam sobre direitos individuais, como a li-
berdade, a ampla defesa e o duplo grau de ju-

risdigdo, restringindo-os de qualquer manei-
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ra em relagio a lei processual penal anterion,
ndo devem aplicar-se a processos por fatos
ocorridos antes da sua entrada em vigor, abrin-

do-se excegdo, pelos motivos expostos, e nesse’

estrito @mbito, @ regra tempus regit ac-
tum”. A fiorma benéfica revogada deve,
assim, ser aplicada ultrativamente, sendo
este o caso dos arts. 607 e segs. do CPP, isto
é, do protesto por novo Jiiri.

Perdemos uma tradigo liberal; aumen-
taram-se as chances de erro judicidrio em
tempos que trazem novos desafios ao Jiri.
Tempos, em que as pessoas sdo julgadas pri-
meiramente pela midia, contaminando toda
a populagio, nela se incluindo os jurados,
que nio precisam motivar a sua decisio.

Um segundo Jari traria maior seguran-
¢a. Se estivermos errados, o futuro dird.

@DACAo. FICIAL.DO
Dradileire de Cieneias Oriminais
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